"Kruppist Cag"dan Bugune
Savunma Sanayisinin
Donusumu




DUnya tarihi, askeri-teknolojik hamlelerin mevcut siyasal duzenleri yikarak
yeni ¢aglar actigl érneklerle doludur. Fatih Sultan Mehmet'in askeri
dehasiyla dékturdugu sahi toplari, Orta Cag'in asilmaz feodal surlarini
yikarak Yeni Cag jeopolitigini nasil insa ettiyse, 2. DUnya Savasi'nin
kapanisini yapan Manhattan Projesi de atom bombasiyla insanligl, iki
kutuplu nukleer bir dehset dengesinin yénettigi modern bir kiiresel
duzleme tasimis ve harp ekosistemlerinin kuresel guvenlik mimarisini
kdkten degistirmistir.

Teknolojinin uluslararasi sistemi ingasi

Teknolojinin uluslararasi sistemi bu denli radikal bir bicimde yeniden insa
ettigi o modern ve endustriyel surecin en 6nemli érneklerinden birisi 19.
yuzyilin sonunda yasanmistir. Bu gercevede, 1870-1871 Prusya-Fransa
Savasi'nin Prusya'nin mutlak zaferiyle neticelenmesi, kliresel sistemin
yapisal olarak yeniden sekillendigi buyuk bir donum noktasidir. Krupp
toplarinin menzil, isabet ve ates gucu bakimindan Fransiz ordusunun
agizdan dolmali bronz toplarina karsi sagladigi tstunluk, savasin kaderini
belirleyen unsurlardan biri olmustur. Sedan Muharebesi'nde Krupp'un
arkadan dolmali dévme celik toplari, modern sanayi kapasitesinin askeri
doktrin ve siyasi mimari Uzerindeki dénustirucu etkisini géranar kilmistir.
iste bu askeri ve endistriyel kirilma benim "Klasik Kruppist Cag" olarak
adlandirdigim dénemin perdesini agmistir.




Prusya-Fransa Savasi'ndaki Krupp teknolojisinden hareketle literatlre giren
"Kruppizm" kavrami, savasi ve yikimi bizzat tecrube eden Fransiz yazar
George Sand tarafindan militarist sanayilesmeye yonelik felsefi bir elestiri
olarak kullanilmistir. Bu kavramsallastirmayi daha sonra H. G. Wells,
kapitalist kar hirsiyla birlesen Alman silah sanayisinin kiuresel sistemi savasa
strukleyen yapisal karakterini anlatmak i¢in genisletmistir.
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"Kruppizm" tanimi, gelisimi ve evrimi

Buglun Kruppizm, yalnizca tarihsel bir kavram degil, modern devletlerin
savunma sanayisi Uzerinden gug Uretme, ntfuz kurma ve dis politika
kapasitesi insa etme bigcimlerini aciklayan analitik bir cerceve olarak ele
alinmalidir. Taylorizm, Fordizm ve Toyotizm Uretim tarihini anlamak icin
nasil islevsel kavramlarsa, Kruppizm de bu yénuyle savunma sanayisinde
kUresel dlcekte etkin olan sirketlerin devlet akli (raison d'Etat) ile tam bir
entegrasyon icinde yapisal bir dis politika enstrimanina dénusmesini,
ittifak cemberleri insa etme kaldiraci olmasini ve egemenlik iliskilerini
sekillendiren bir bagimlilik asimetrisi uretmesini agiklamak icin benzer bir
islev gorur. Zira Kruppizm, savunma sanayisini yalnizca fabrikalarda tretilen
silah sistemlerinden ibaret gormez. Bu sistemlerin arkasindaki diplomatik
iliskileri, tedarik bagimuliklarini, egitim ve bakim aglarini, teknoloji
transferini ve alici devletle kurulan uzun vadeli stratejik bagi birlikte ele alir.
Kavram bu anlamda, Dwight D. Eisenhower'in 1961'deki unlu veda
konusmasinda kavramsallastirdigi Askeri-Endustriyel Kompleks (Military-
Industrial Complex-MIC) kuramindan niteliksel olarak ayrisir.



Eisenhower'in modeli, savunma sanayisinin i¢ siyaset, butce ve
demokratik kurumlar Gzerindeki i¢sel tehdidine odaklanirken, Kruppizm,
bu yapinin dis politikada bir nafuz ve yapisal bagimlilik Gretme
mekanizmasi olarak nasil isledigini ortaya koyar.

1871-1918 arasindaki "Klasik Kruppist Cag"da, Krupp ve Mauser gibi silah
firmalari, onlari fonlayan Ludwig Lowe, Gerson Bleichrdder gibi finansal
aktorlerin kurdugu kuresel ticari aglar ve nihayet Von der Goltz, Emil Kérner
gibi askeri danismanlar Berlin'in "Kuresel Gu¢ (Weltmacht)" vizyonunun
dnemli araclari haline geldi. Osmanli imparatorlugu ve Latin Amerika
pazarlarinda neredeyse kusursuz isleyen Kruppist Dis Politika modeli, silah
ticaretinin yalnizca ekonomik kazang degil, diplomatik ntfuz ve stratejik
hizalanma Greten bir ara¢ oldugunu gosterdi. 1918'de Alman imparatorlugu
ve Hohenzollern Hanedanligl siyasal iktidarini kaybederken, Krupp ailesi ve
sirketi varligini korudu.

Versailles duzeni de Kruppizmi sona erdirmedi. Aksine onu daha dolayli,
daha esnek ve yeralti karakterli bir forma itti. Silahsizlandirilan Berlin, Krupp
basta olmak Uzere savunma sanayisi aktorleri eliyle askeri-teknolojik
birikimini sinirlarin 6tesine tasidi. isvec'te Bofors, Hollanda'da Siderius ve
Sovyet Rusya'daki Lipetsk ile Kama merkezli gizli isbirlikleri, Alman
arastirma ve gelistirme (AR-GE) kapasitesinin paravan sirketler, teknik
ortakliklar ve ortulu aglar tzerinden surdurtulmesine imkan verdi. Bu
nedenle 1918-1945 arasi donem, "Totaler Krieg" yani "Topyekun Savas"
kavramindan hareketle "Topyekun Kruppizm Cagi" olarak tanimlanabilir. Bu
dénemde savunma sanayisi, yalnizca diplomasinin destek unsuru olmaktan
cikarak devletlerin ekonomik, bilimsel ve toplumsal kapasitesini kendi
potasinda eriten devasa bir savas ekonomisinin merkezine yerlesmistir.



1930'lardan itibaren totaliter rejimlerin yukselisiyle bu miras daha ideolojik,
agresif ve kusatici bir karakter kazanmistir. Bu baglamda savunma sanayisi
de topyekun savas devletinin tasiyici kolonlarindan birine dontsmustar.

ikinci Dlinya Savas! sonrasinda Kruppizm bu kez iki kutuplu bir "Bloklar
Kruppizmi"ne evrildi. Soguk Savas'ta bir tlkenin kullandigi tufekten ugaginin
radar frekansina kadar her unsur, sistemsel bir Silah Kardesligi
(Waffenbruderschaft) Gretiyordu. Ayni silah sistemini kullanmak kriz aninda
muUhimmat, yedek parcga, bakim ve egitim hatlari Gzerinden Uretici merkeze
baglanmak anlamina geliyordu.

Nitekim Washington bu bagimlilik iligskisini NATO bunyesindeki
standardizasyon mekanizmalariyla derinlestirirken, Moskova Varsova Pakti
icinde kati bir lojistik hiyerarsi insa etmistir. Bugun ise bu model, giicin
namlu capindan ¢ok yapay zeka algoritmalari, otonom sistemler, elektronik
harp, veri linkleri ve kaynak kodlari tzerinden tanimlandigi "Neo-Kruppist
Cag"a birakmistir. Cok kutuplu dunyada savunma sanayisi, jeo-ekonomik
rekabetin organik bir bilesenidir. AR-GE, finans, diplomasi, ham madde
guvenligi ve tedarik zinciri yonetimi artik savasa hazirlik kapasitesinin ana
omurgasini olusturur. Devasa savunma butcelerine ragmen bagimsiz askeri
rasyonalite gelistiremeyen ve dis guvenlik semsiyelerine bagimli kalan
aktorlerin kirilganligl, salt silah tedariki odakli analizlerin yetersizligini
gostermektedir.
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Ayri yura, birlikte vur

Bu noktada savunma sanayisi ile dis politikanin senkronizasyonu belirleyici
hale gelir. Savunma sanayisi, yuksek AR-GE maliyetleri ve 6lcek ekonomisi
nedeniyle yapisal olarak ihracata bagimlidir. Dolayisiyla bir Glkenin
savunma urunlerinin ktresel pazarlarda kalici olabilmesi, yalnizca
muUhendislik basarisiyla agiklanamaz. Askeri platformlarin ihracati bakim,
egitim, muhimmat, finansman, siyasi guven ve diplomatik streklilik
gerektirir. Bir baska ifadeyle savunma sanayisinin surdurulebilir basarisi, dig
politikanin jeopolitik etki alaniyla dogrudan baglantilidir.

Moltke'nin savas meydani icin gelistirdigi "Getrennt marschieren, vereint
schlagen" yani "Ayri yuru, birlikte vur" ilkesi, bu iliskiyi anlamak igin guclu
bir model sunar. Savunma sanayisi kendi mihendislik rasyonalitesiyle,
diplomasi ise siyasi ve hukuki dinamikleriyle ilerlemelidir. Ancak kritik esikte
bu iki alan ayni stratejik hedefe yénelmelidir. Teknik basari gecgici bir
muharebeyi kazandirabilir fakat kalici jeopolitik etki, diplomasinin bu teknik
basariyi siyasi koruma, 6mur devri yénetimi ve kurumsal doktrin uyumuyla
tahkim etmesiyle dogar.



Harp tarihi muazzam teknolojik asimetrilere ve yerel/kisa vadeli basarilara
ragmen, butuncul bir makro-strateji eksikligi nedeniyle trajik sekilde ¢okmusg
devletlerin ve sistemlerin 6rnekleriyle doludur. Bir savunma drdnunun
kGresel pazarda kalici bir yer edinmesi ve jeopolitik bir nGfuz alani
yaratmasi, bir baska ifadeyle muharebeyi kazanip butlncul bir savasi
kaybetmemesi bu senkronizasyon yetenegine baglidir.

Ham madde tedarikinin 6nemi

Bu jeopolitik senkronizasyonun en hayati parametrelerinden biri de kritik
ham maddelere erisim guvenligidir. En ust dizey muhendislik ve tasarim
kabiliyetlerine sahip olunsa dahi, tedarik zincirinde yasanacak olasi bir
kirilmanin yaratacag) krizler, ikamesi ve telafisi neredeyse imkansiz stratejik
zafiyetler dogurur. Dolayisiyla bu asimetrik riskler ancak proaktif bir
diplomasi aginin ve ¢ok tarafli ticaret diplomasisi enstrimanlarinin es
zamanli devreye girmesiyle yonetilebilir. Nitekim gunuimuz "Neo-Kruppist
Cagi"nda, akill muhimmatlarin gudum sistemlerinden insansiz platformlarin
motor bloklarina kadar her kritik askeri mimarinin gérinmez donanim
omurgasini Nadir Toprak Elementleri (NTE) olusturmaktadir. "Klasik
Kruppist Donem"de Kita Avrupasi jeopolitigi ve 6zellikle Almanya icin Alsas-
Loren bolgesinin zengin kdbmur ve demir havzalari neyi ifade ediyorsa bugin
Cin'in nadir toprak elementlerinde 6zellikle ayristirma, rafinaj ve kalici
miknatis Uretimi gibi kritik halkalarda yuzde 90'a yaklasan hakimiyeti de
kGresel piyasalarda benzer bir stratejik veto gucu tretmektedir. Gelinen
noktada ham madde savaslari, en azindan simdilik, fiziki sinir asimi veya
konvansiyonel toprak ilhakiyla degil, tedarik hatlarinin fel¢ edilmesi, ihracat
kotalari ve akilliambargolar gibi rafine jeo-ekonomik enstrimanlarla icra
edilmektedir.
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Turkiye'nin savunma sanayisi ekosistemi

Bu donUsum matrisinde Turkiye'nin son yillarda gelistirdigi savunma
sanayisi ekosistemi ayrica dikkati cekicidir. BAYKAR'In insanli ve insansiz
hava araci (IHA-SIHA) sistemleri, HAVELSAN'in komuta-kontrol ve yazilim
¢cozumleri, ASELSAN'In elektronik harp, radar ve haberlesme kabiliyetleri,
ROKETSAN'In flize ve muhimmat ailesi, TUSAS'In hava platformlari, STM'nin
deniz platformlari, TEI ve Kale Grubu'nun motor ve alt sistem calismalari
Turkiye'yi silah ithal eden bir aktor olmaktan ¢ikararak gavenlik mimarisi
ihrac edebilen bir ulke konumuna tasimaktadir. Bu ekosistemin stratejik
degeri, tekil platformlarin basarisindan ziyade, egitim, bakim, mthimmat,
veri linki, yazilim, elektronik harp ve diplomatik temaslarla birlikte alici
ulkelerde uzun vadeli guvenlik ortakliklari olusturabilmesidir. Bu yonuyle
Turkiye'nin savunma sanayisi hamlesi, "Neo-Kruppist Cag"da teknik
kabiliyetiyle dis politika aklinin birlikte hareket ettigi 6lcude kalici jeopolitik
etki Uretebilecek bir 6rnek olarak var olacaktir.

Sonug¢ olarak savunma sanayisi, salt ekonomik rasyonaliteyle isleyen, ticari
kar odakli klasik bir Gretim sektdérid olmanin ¢ok étesindedir. Savunma
sanayisi, dogasi geregi dogrudan egemenlik alaniyla illiyet bagi bulunan,
devletlerin kuresel sistemde asimetrik bagimlilik iliskileri kurmasini ve
uluslararasi 6lcekte stratejik etki Gretme kapasitesi olan jeopolitik
mimarinin ana tasiyici kolonudur. Ancak bu kapasitenin kalici jeopolitik
degere donusebilmesiicin "endustriyel rasyonalite", "diplomatik esneklik",
"ham madde guvenligi" ve "askeri gereklilik" arasinda hassas bir denge
kurulmalidir. Aksi halde en gelismis platformlar bile gecici basarilar Gretir.
Kalici etki ise ancak savunma sanayisi ile dig politikanin "ayri yarayup
birlikte vurdugu" yerde dogar.

*Bu analiz 11 Haziran 2026 tarihinde Anadolu Ajansinda yayinlanmistir.

Bkz. https://www.aa.com.tr/tr/analiz/kruppist-cagdan-bugune-savunma-
sanayisinin-donusumu/3963782
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